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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
Comarca de Imperatriz - 1° Juizado Especial Civel

PROCESSO: 0800788-13.2025.8.10.0046
PROMOVENTE: IVANILDO DA SILVA TAVARES

PROMOVIDO: KARLINE DA SILVA RIBEIRO registrado(a) civiimente como KARLINE DA
SILVA RIBEIRO

SENTENCA

Cuida-se de ACAO CIVEL proposta por IVANILDO DA SILVA TAVARES em face de KARLINE DA
SILVA RIBEIRO, qualificados nos autos, visando a condenagdo em danos morais decorrentes de ofensas publicadas

em rede social.

Dispensado o0 RELATORIO, & luz do artigo 38 da lei n°® 9099/95.

FUNDAMENTACAO
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE

A reclamada faz pedido de redesignacao de audiéncia de instru¢do, contudo, a documentacédo

anexada aos autos é suficiente para o deslinde do feito.

Nos termos do artigo 355 do Cédigo de Processo Civil, é possivel o julgamento antecipado do mérito
"guando ndo houver necessidade de producdo de outras provas". Analisando os autos, verifica-se que a
controvérsia se centra na alegacdo dos autores de ofensas em redes sociais, 0 que se prova por meio de

documentos e ndo por prova oral.

Importante destacar que, conforme orientacao judiciaria, o ponto controvertido ndo se confunde com
meros esclarecimentos desejados pelas partes. A questdo controvertida emerge de afirmac¢8es impugnadas,

configurando-se como o cerne do litigio a ser dirimido.
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Quanto a pertinéncia da prova, é imperativo salientar que esta deve estar intrinsecamente
relacionada a solucéo do litigio, ndo se prestando ao mero atendimento de interesses investigatorios desvinculados do
objeto da lide. Neste contexto, a prova oral solicitada revela-se desnecessaria, visto que a matéria de fato essencial ao

julgamento ja se encontra devidamente esclarecida pelos elementos documentais apresentados.

O artigo 370 do CPC, juntamente com o artigo 5° da Lei 9.099/95, conferem ao magistrado ampla
liberdade na conducédo da fase instrutdria, facultando-lhe o indeferimento de provas que reputar inateis ou meramente
protelatorias. Esta prerrogativa esta alinhada ao entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, que
reiteradamente assevera: "o destinatario final da prova é o juiz, a quem cabe avaliar quanto a sua efetiva
conveniéncia e necessidade, advindo dai a possibilidade de indeferimento das diligéncias inUteis ou meramente
protelatdrias, em consonancia com o disposto na parte final do art. 370 do CPC/2015" (AgIint no AREsp n.

2.126.957/SP; Agint no AREsp n. 2.403.788/MT).

Diante do exposto, e considerando que os documentos ja apresentados sao suficientes para
a apreciacao da controvérsia, julgo desnecessaria a producédo de prova oral, razdo pela qual procedo ao

julgamento antecipado do mérito, nos termos do artigo 355 do CPC.
DA RESPONSABILIDADE CIVIL

Na inicial 0 autor guestiona postagens efetuadas em rede social, alegando ofensas no contetdo

veiculado.

A matéria em discussao nesta demanda segue a sistematica de responsabilidade prevista no Cédigo
Civil, o qual prevé a responsabilidade por violagdo de contrato e a responsabilidade extracontratual (por ato ilicito
decorrente de um dever geral do ordenamento juridico). Sobre o tema é importante o esclarecimento de Nelson Nery

Janior e Rosa Maria Nery abaixo transcrito:

"A responsabilidade civil € a consequéncia da imputacéo civil do dano a pessoa que lhe
deu causa ou que responda pela indenizacdo correspondente, nos termos da lei ou do
contrato. A indenizagdo devida pelo responsavel pode ter natureza compensatoria e/ou
reparatéria do dano causado".

(NERY JUNIOR, N.; NERY, R. M. B. B. A. Cdadigo Civil Comentado. 11. ed. S&o Paulo:
RT, 2014. p. 1720)

Na situacdo analisa-se a responsabilidade civil extracontratual do promovido, assim, para
caracterizacdo do dever de reparar, nos termos dos arts. 186 e 927 do Cdadigo Civil, é necessaria a existéncia dos

seguintes elementos: conduta (a¢cdo ou omissao), dolo ou culpa estrita, nexo de causalidade e dano.
LIBERDADE DE EXPRESSAO E AUSENCIA DE ABUSO POR PARTE DA REQUERIDA

Na inicial o autor questiona postagens da requerida no Instagram, que lhe atribuem condutas,
no seu ponto de vista, graves e desabonadoras, como uso de perfis falsos para ataques e comentarios ofensivos sobre
a deputada Janaina Ramos, e que as falas apresentadas de forma sensacionalista e sem prova, viralizaram, geraram
centenas de comentarios depreciativos e configuram campanha difamatéria que expds o autor a ataques publicos e

lesou sua honra e reputacao.

A ré, em contestacéo, alegou que suas publicacfes expressaram indignacédo legitima, sem
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usar ofensas ou ataques pessoais infundados. Aduz que foi alvo de perseguicdes, falas misdginas e difamagées por
perfis falsos ligados ao autor. Por fim, defende que suas manifesta¢cbes refletem experiéncias reais, exercendo seu

direito a liberdade de expressao e escolha politica.

Destaco, inicialmente, que e a peticado inicial se mostra genérica em pontos relevantes: embora
mencione que as publicacdes seriam “inveridicas” e “prejudiciais”, ndo individualiza de forma clara e objetiva quais
afirmacdes seriam falsas em seu conteldo fatico, limitando-se a reproduzir trechos do video e a rotula-los como

caluniosos, difamatérios e injuriosos, sem demonstrar, concretamente, a inverdade do que foi narrado pela requerida.

O 6nus da prova dos fatos constitutivos do direito alegado incumbe ao autor (art. 373, |, do CPC).
N&o basta, pois, a mera alegacao de falsidade ou exagero; seria necessaria demonstracao robusta de que os fatos

narrados pela ré ndo ocorreram ou foram completamente distorcidos, de forma a caracterizar abuso de direito.

Da analise dos videos juntados com a inicial, 0 que se observa, em sintese, é que a requerida
narra sua versao de episadios vividos no contexto de campanha politica, relagdes partidarias e bastidores de atuagéo
em grupo politico e deixa claro, reiteradamente, que fala em resposta a ataques que afirma ter sofrido, pedindo que

cessem as perseguicles, o0 que revela contexto de ré em posi¢cao defensiva, reagindo a ambiente de conflito prévio.

As manifestacGes da requerida, embora duras, inserem-se em contexto de debate politico e
relato de experiéncias pessoais, com criticas dirigidas ao autor, que, pela propria narrativa dos autos, € pessoa inserida

em ambiente politico-partidario, de articulagdo de campanha e exposicao publica.

Deveras, pessoas que atuam na esfera publica devem suportar grau mais elevado de
escrutinio e critica, inclusive &cida, como reconhece a jurisprudéncia pétria, desde que nédo haja imputacao falsa de
fato criminoso ou uso de expressdes absolutamente degradantes sem qualquer vinculo com debate de interesse

publico.

Ademais, no ponto relativo a suposta “fake news” sobre a deputada Janaina Ramos, o autor ndo
demonstrou que os comentarios atribuidos a sua pessoa sdo objetivamente falsos e nem que a requerida tenha
inventado o contetdo com intencao especifica de difama-lo, sem qualquer lastro em sua vivéncia ou percepg¢ao dos

eventos de campanha.

A Constituicdo Federal de 1988, estabelece como direitos fundamentais a liberdade de manifestacéo

do pensamento, a liberdade de imprensa e o direito a informag&o nos seguintes termos:

“Art. 5°. (...)

(...)

IV - é livre a manifestacdo do pensamento, sendo vedado o anonimato;

XIV - é assegurado a todos o acesso a informagédo e resguardado o sigilo da fonte,
guando necessario ao exercicio profissional;

Art. 220. A manifestagédo do pensamento, a criagdo, a expressdo e a informacao, sob
qualquer forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado o

disposto nesta Constituig&o”.

O STF ja se posicionou (Rcl 15243 AgR; Rcl 31117 AgR) que os aludidos direitos estao
umbilicalmente ligados ao principio democratico que inspira toda a Carta Republicana de nosso pais, ja que ndo ha

como cogitar da existéncia de uma democracia com pessoas privadas de manifestar suas opinides. Também consagrou
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a importancia da liberdade de manifestacdo do pensamento como direito inalienavel, permitindo-se que sejam expressas
opinides e criticas, mesmo que severas, especialmente em relacdo a figuras publicas, o que se aplica também as

empresas que atuam no mercado aberto como é 0 caso da autora.

A liberdade de expressao, na condicdo de direito fundamental, ndo se reveste de absolutismo,
colidindo com outros direitos fundamentais, quais sejam, a honra, a intimidade e a imagem. Contudo, tal liberdade
podera ser limitada, tdo somente, quando restar, devidamente, comprovado o abuso de direito. No caso a divulgacao de
opinido critica através de blogs ou redes sociais, ainda que com tom sarcastico ou irénico, por si s6 ndo constitui ato

ilicito, inexistindo abuso do direito de expressao, restando afastado o dever de indenizar.

N&o se vislumbra assim, qualquer descricao vexatoria ou difamatdria, mas apenas manifestacéo de
opinido critica, uma vez que a parte demandante deixou de demonstrar que os fatos apontados pela reclamada séo, de

fato, inveridicos.

Sendo assim, entendo que o direito a informacgéo e a liberdade de expressao, no caso em tela,
foram exercidos de acordo com os limites impostos pela Constituicdo Federal, sem configurar violagdo aos direitos de
imagem, personalidade ou, mesmo, honra da parte autora (artigo 12 do Cdédigo Civil), sendo imperativa a improcedéncia
quanto ao pedido de indenizagdo por danos morais, por se tratar de um exercicio regular do direito de expressao (artigo
188, I, do Cadigo Civil).

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos constantes na inicial, nos termos do
artigo 487, 1, do CPC/2015.

Sem honorarios advocaticios e custas processuais.
Publicada com o langamento no PJE. Intime-se.

Transitado em julgado, dé-se baixa e arquive-se.

Imperatriz/MA, datado e assinado eletronicamente.

RAPHAEL LEITE GUEDES
Juiz de Direito

Titular do 1° Juizado Especial Civel
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